Contratos de trabalho realizados com infringércia
ds normas da Lei 6.081/74. Nulidade.

Por sugestdo da 12.2 Comissdo Permanente de Inquérito Admi-
nistrativo, aprovada pela Exma. Supervisora das Comissdes Per-
manantes de Inquérito Administrativo, com o referendo do Exmo.
Sr. Secretdrio de Estado de Administragédo, veio este processc a
Procuradoria Geral do Estado, para opinar quanto & “eficcia dos
contratos realizados em oposiglo a expressa disposi¢lo legal {Lei
n.2 8.091, de 15.8.1974)"; conforme se 1& as fls. 353, in fine.

2. Tais contratagbes foram levadas a efeito por determinagdo de
ex-funcionaria, Chefe do Servigo de Pessoal Contratado da Secretaria
de Estado de Educacdo, com tdo grande desrespeito as normas
legals e autornzagoes governamentais, que geraram sua demissdo
com a nota “a bem do servigo plblico™.

2.1 Nao me cabe aqui examinar ou. tecer consideragdes em torno
dos fatos que geraram a demissdo. Ndo posso, entretanto, deixar de
louvar o trabalho de apuragdo e as conclusfes a que chegou a 12.@
Comissdo Permanente de Inquérito Administrativo.

2.2 Nesta PG-10, tanto eu, como meu antecessor, ¢ ilustre Pro-
curador JOSE ANTUNES DE CARVALHO, tivemos sempre, enguanto
Da. GINA VENANGCIO EWALD permaneceu na Chefia do Servigo de
Pesscal Contratado da SED, as malores dificuldades em poder de-
fender o Estado com eficiéncia, nas reclamagdes trabalhistas, ajui-
zadas pelos contratados daquele 6rgdo, face a omisséo de informa-
¢Oes, desidia e falta de respeito pelo interesse piblico.

2.3 A documentagdo que anexo a este Parecer, somada aos fatos
apurados ne Inquérito, demonstra de forma iniludfvel que Da. GINA
VENANCIO EWALD, jamais dispensou a necesséria seriedade 4 coisa
publica, pois:

i — Reclamagéo Trabalhista ajuizada por MARIA DE FATIMA
MULLER ANDION BORDALLO — processo 2.2 J.C.J. n.°
n.° 1.064/75.

A) Nesta reclamagéo, pedida entrega de guias para movimen-
tagdo do F.G.T.S., o processo administrativo 14/001.490/75, foi
enviado ao Servigo de Pessoal Contratado da SED, com pedido de
informagges, em 5.06.1975, solicitando-se fossem as mesmas pres-
tadas em 8 dias, (anexo 1, fis. 6). Obtido o adiamento'da audiéncia,
de 19.06.75 (anexo 1, fls. 2 e 12), para o dia 08.07.75, as 9h40min
(anexo 1, fls. 13), o processo administrativo s6 voltou a esta Pro-
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curadoria apés a realizacédo da audiéncia, ou seja, no dia 08.07.75, as
13h05min (anexo 1, fls. 16), apesar de memorando expedido no dia
04.07.75, solicitando a devolugio em 24 horas;

B) Resultou do fato, haver sido imposta condenagdo (por falta
de defesa), determinando que o Estado entregasse a reclamante guias
para movimentacdo do F.G.T.S. — Cédige 01, o gue pressupde des-
pedimento de empregado optante sem justa causa;

C) Conforme se vé& das informagbes prestadas & destempo, a
reclamante ndo havia optado pelo regime da Lei n.° 5.107/66, além
de haver sido seu contrato de trabalho rescindido por justo motivo
{anexo 1, fls. 11), o que, se optante fosse, geraria direito de receber
as guias com incidéncla do Cddigo 18;

) Note-se ainda, a dubiedade da informagdo prestada, que,
ndo fosse a ficha funcional, seria imprestavel para utilizacdo como
documento, pois enquanto no item 2 se afirma que a servidora “soli-
citou rescisdo do seu contrato de trabalho, no de nimero 10 infor-
ma-se haver sido o “contrato rescindido em virtude de ter completado
30 {trinta) faltas consecutivas” (anexo 1, fls. 9).

Il — Reclamacédo Trabalhista — ajuizada por LYCIA MARIA DOS
SANTOS LIMA E QUTROS — processo 20.2 J.C4. n°
1.081/75.

Reclamagédo plirima em que 7 ex-servidores pediram reparacao
por despedida injusta; ¢ processo administrativo 14/001.474/75 foi
enviado ao Servigo de Pessoal Contratado da SED com pedido de
informagdes datado de 03.06.75 solicitando fossem prestadas no
prazo maximo de 8 dias (anexo 2, fls. 8);

B) Apesar de obtido o adiamento da audiéncia de 11.06.75
{anexo 2, fls. 2}, para ¢ dia 24.06.75, as 8 horas, o processo adminis-
trativo sé veio a esta Procuradoria no dia 24.06.75 no fim do expe-
diente, sem tempo para preparo da defesa;

C) Face a exibigdo do processo administrativo a Junta, obtive-
mos prazo de 5 dias para cferecimento da contestagdo, o que foi feito
(anexo 2, fls. 64/65}.

) No entante, em virtude dos fatos apontados e ante a insu-
ficiéncia de elementos para oferecer defesa, foram solicitadas novas
mformag:oes pelo Procurador encarregado da defesa, através inter-
vengéo da Assessoria Juridica da SED.

E} Como informagéa, veio a lacdnica resposta datada de 11 de
julho de 1975, que motivou pronunciamento da referida Assessoria
Juridica e o despacho da Hma. Chefe de Gabmete, responsallzando
a Chefe do Servigo de Pessoal Gontratado.
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F) Somente apés o afastamento da funcionaria da referida
chefia, conseguiu-se, finalmente, obter 0s processos -administrativos
relativos 4 rescisdo dos contratos de trabalho dos reclamantes, onde
se v& que contratos de trabalho foram rescindidos por iniciativa dos
proprios servidores,

Esta informacdo, sonegada, enquanto a referida funcionaria es-
teve & frente ao Servigo do Pessoal Contratado da SED e s6 poste-
riormante obtida, era a Unica e bastante para que o Estado obtivesse
ganho na causa.

Todavia, estabelecida a contrariedade em’ contestagao afirmando
outros fatos, o resultado & imprevisivel.

It — Reclamacdo Trabalhista — ajuizada por MADALENA COS-

TA RAMOS — processo 2.2 J.C.J. n.? 1.194/76.

A)  Reclamagao objetivando alteragéo contratual (auxiliar de me-
rendeira para merendeira) e difersnca salarial .

B) Enviade o processo administrativo 14/001.700/75 ao Servigo
de Pessoal Contratado da SED em 25.06.75, para informacgdes, so6 foi
devolvido na véspera da audiéncia, ou seja, em 15.07.75, com lacd-
nico e insuficlente informe (anexo 3).

IV — Processos 14/001.579/73 e 03/15.007 /73.

As ocorréncias relatadas, repita-se, nfio eram novas, pois ja o
meu antecessor, o ilustre Procurador JOSE ANTUNES DE CARVALHO
verberava contra as omissdes, falhas, insuficiéncias e atrasos das
informagdes prestadas pela funcionaria GINA VENANCIO EWALD
(anexos n.°4 e 5).

" V - Processos n.%s 03/33.368/75 e 03/33.842/76.

Apds a determinagdo governamental no sentide do retorno das
professoras desviadas das salas de aula, ocorreram varios pedidos
de rescisdo contratual das que ndo se interessaram em atender &
ordem de retorno.

Coincidentemente, a referida ex-Chefe do Servigo de Pessoal
Contratado da SED iniciou maciga remessa de declaragdes de opgéo
pelo regime do F.G.T.S. &4 Divisdo de Pessoal Contratado da Secre-
taria de Estado de Administragéo.

Declaragdes essas datadas de 1973, 1974, etc. ..

56 este fato, ja importaria em falta funcional, pois acarretaria a
obrigagdo de efetuar os depdsitos relativos do F.G.T.S. a partir das
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datas em que manifestadas as opg¢des, com acréscimo de multa, ju-
ros, etc. Isto, note-se bem, se as declaragfes houvessem sido feitas
nas datas nelas indicadas.

No entanto, e 0 que é sumamente grave, tudo leva a crer tenham,
em detrimento dos interesses do Estado, tais declaragdes sido preen-
chidas posteriormente pois, além de datas adulteradas, varias delas
séo testemunhadas por pessoas que sd foram admitidas ands a data
em que teria sido manifestada a opgéo (anexo 6).

S8o exemplos:

A — A declaragao de LIGIA LOURDES LOPES DE CARVALHO,
datada de 18 de julho de 1973, foi testemunhada por NILDA CELIA
PICANGO DE LIMA, cuja data de admissdo é 24 de outubro de 1974;

B — ANGELA MARIA SOARES DOS SANTOS, admitida em
22.4.74, testemunhou declaragdo de ROSE MARIE DA SILVA, cuja
data (nitidamente adulterada) ¢ 19.04.1974;

C — A data da declaragdo de JOEL ALVES DE BRITOQ, aparece
adulterada para 15.05.1974; ' '

D — Também rasurada a data da declaragio de opgdo de MARIA
DA GLORIA VELOSO PRADO;

E — A declaragdo de GILSON SALOMAC RANGEL (23 de abril
de 1974), esta testemunhada por SHEILA MARTINS DA COSTA, sé
admitida em 6 de maio do mesmo ano;

F — O mesmo ocorre com as declaragdes de ROSITA CRISTINA
DIAS DE AZEVEDO, VILMA MARIA DA SILVA, NEUSA FERNAN-
DES CHAVES e JEANETTE MATTOS LOPES.

O assunto ja mereceu pronunciamentos meus, nos referidos pro-
cessos e que foram objetos dos Pareceres n.%s 3/76-HCC e 8/76-HCC
(em cépia no anexo VI).

2.4 FEsclareco que os fatos descritos no item anterior (& excecéo
das irregularidades relativas as opgdes do F.G.T.8.), que s vieram
a ser conhecidas posteriormente), foram levadas ac conhecimento do
Dr. GIUSEPPE BONELLI, ilustre Assessor Chefe da Assessoria Jurf-
dica da Secretaria de Estado de Educacgio, que deles deu ciéncia a
Exma. Sra. Secretaria de Educagdo e Cultura.

Posso asseverar que as aludidas ocorréncias, mais a denincia
que originou o inquérito, levaram a decis@o da imediata exoneragéo
da ex-funcionaria da Chefia do Servigo de Pessoal Contratado da-
quela Secretaria.

3. No tocante a mdagagao de efic4cia ou ndo dos contratos de tra-
balho celebrados no periodo entre 15 de agosto de 1974 a 15 de
margo de 1975, minha conclusdo ¢ pela invalidade.
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3.1 GCom efeito, dispde o artigo 13 da Lei n.% 6.091, de 15 de agosto
de 1974, in verbis:

“Art. 13 — S&o0 vedados e considerados nulos de pleno
direito, ndo gerando.obrigagdo de espécie alguma para a pes-
soa juridica interessada, nem qualquer direito para o benefi-
ciario, os atos que no periodo compreendido entre os noventa
dias anteriores & data das eleicGes parlamentares e o término,
respectivamente, do mandato do Governador do Estado, im-
portem em nomear, contratar, designar, readaptar ou proceder
a quaisquer outras formas de provimento de funcionario ou
servidor na administragéo direta e nas autarquias, empresas
publlcas e sociedades de economia mista dos Estados € Muni-
cipios, salvo os cargos em comissédo, e da magistratura, do
Ministério Publico e com aprovagéo do respectivo Orgéo Legis-
lativo, dos Tribunais de Contas e os aprovados em concursos
plblicos homologados até a data da publicagédo desta lei.

§ 1.° — Excetuam-se do disposto no artigo:

| — nomeagdc ou contratagdo necessarias a instalagéo
inadidvel de servigos plblicos essenciais, com préwa e ex-
pressa autorizacdo do Governador ou Prefeito.

Il — nomeacgdo ou contratagéo de técnico mdlspensavel
ao funcionamento do servigo piblico essencial.

lil — O ato com a devida fundamentagdo sera publicado
no respectivo orgéo oficial” .

3.2 Como se vé, fulmina a lei com NULIDADE ABSQLUTA, as CON-
TRATAGCOES, nomeagbes, designacgdes, readaptagdes ou quaisquer
outras formas de provimento, OCORRIDAS “NO PERIODQ COM-
PREENDIDO ENTRE OS NOVENTA DIAS ANTERIORES A DATA DAS
ELEICOES PARLAMENTARES E O TERMINO, RESPCTIVAMENTE, DO
MANDATO DO GOVERNADOR DO ESTADQ".

3.3 Ja tive a oportunidade de, em Parecer anterior (Parecer n.°
10/76-HCC), me referir a ma redagéo do artigo citado, que pode levar
o intérprete apressado a entender que, mesmo ndo havendo coinci-
déncia de eleigdes (para o Executivo e o Legislativo), o periodo se
estenderia dos noventa dias anteriores as eleigbes parlamentares até
a posse do Chefe do Poder Executivo.

3.3.1 Tal modo de entender, seria a faléncia da administragio
publica quando ndo houvesse a coincidéncia, pois ficaria impedida
por periodo de dois ou trés anos de efetuar nomeagdes e contragées
0 que, evidentemente, sufocaria os servigos piblicos.
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3.3.2 Na oportunidade, entendi — ¢ ainda mantenho o mesmo en-
tendimento — haver que se interpretar o artigo, separando-se duas
hipdteses distintas:

A — quando coincidirem _as elei¢cdes parlamentares com
a eleigdo ou nomeacéo do Governador do Estado, a vedagéo
atinge o periodo que vai dos 90 dias anteriores as eleigt")es até
a data do término do mandato do Governador em exercicio, ou
seja, até a data da posse do novo Governador, eleito ou no-
meado;

B — n&o havendo tal coincidéncia, a vedacao deve ser en-
tendida; em decis periodos distintos: (I} iniciando-se 90 dias
antes das eleigdes parlamentares, tendoe como termo final a
data destas eleigdes; (I1) iniciando-se 90 dias antés da posse
do Governador do Estado, tendo esta como fim da vedacgéo.

3.4 No caso em gxame, tem-se que dar ao texto do artigo 13 da
Lei n.% 6.021/74, toda a sua amplitude, pois, em 15 de novembro de
1974, ao serem realizadas as eleigbes parlamentares, ja se encontra-
va nomeado como Governador da Unidade da Federacéo que iria se
formar, o ilustre Sr. Almirante FLORIANO FARIA LIMA, com posse
marcada para o dia 15 de margo de 1975; tudo de acordo com o dis-
poste na Lei Complementar n.? 20, de 1.2 de (Gulho de 1974,

3.5 Nulos de pleno direito, portanto, todos os contratos celebrados
pelo Servigco de Pessoal Contratado da SED, no periodo que se ini-
ciou em 15 de agosto de 1974 (90 dias antes das eleigbes da Assem-
bléia Constituinte) e terminou em 15 de marco de 1975 (data em que,
com a posse do novo Governador, terminaram os mandatos dos Go-
varnadores dos antigos Estados da Guanabara e do Rio de Janeiro).

4. A Teoria da nulidade dos contratos de trabalho apresenta parti-
cularidade que merece algumas consideragdes, para se chegar a
conclusdoe final do modo de agir da administragéo.

4.1 Sendo um ato juridico, a validade do contrato de trabalho pres-
supde a observincia dos preceitos legais que regem a matéria.

Sua ihvalidade pode ser absoluta {(nulidade absoluta ou de pleno
direito) ou relativa (ato anulavel).

4 1.1 De acordo com o artigo 145 do Cdédigo Civil, € nulo o ato
juridico quando:

a) praticado por pessoa absolutamente incapaz;
b) for ilicito seu objeto;
c) nao revestir a forma prescrita em lei;
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d) for preterida alguma solenidade gue a lei considera essen-

cial para a sua validade;
e) A LE! TAXATIVAMENTE O DECLARAR NULO.

4.1.2 O ato juridico ¢ anulével {nulidade relativa ou dependente de
rescisdo) quando celebrado por pessoa relativamente incapaz ou
com vicio de vontade resultante de erro, dolo, coacdo, simulagé&o ou
fraude (Codigo Civil, art. 147).

4.1.3 Caracteriza-se a nulidade absoluta por invalidar o ato desde
& sua constituighio. Pode ser declarada de oficio pelo Juiz. Pode ser
alegada por qualquer interessado ou pelo Ministério Pablico. Néo
admite confirmagéo ou ratificagéo. O negécio juridico nulo ndo pro-
duz os efeitos juridicos desejados pelas partes.

~ A nulidade relativa, ao contrario, deve ser judicialmente decla-
rada por provocagdo da pessoa diretamente interessada e produz
efeitos até que reconhecida por sentenga. Pode ser ratificada pelas
partes, retroangindo a ratificagdo 4 data de sua celebragéo, o que
torna validos todos seus efeitos, como se o ato em sua celebragio
nao contivesse vigio algum.

4.2 “A questdo da ineficicia do contrato de trabalho (as aspas se
justiicam porque este item é cépia, palavra por palavra, da ligdo
de ORLANDO GOMES e ELSON GOTTSCHALK, no seu Curso de
Direito do Trabalho, 6.2 ed., v. |, p. 194/195} seria resolvida em termos
tdo simples se fora possivel aplicar ac mesmo, com todo rigor, a
teoria civilista das nulidades. Mas a natureza especial da relacéo
de emprego n&o se compadece com a retroatividade dos efeitos da
decretag@o da nulidade. O principio segundo o qual o que é nulo
nenhum efeito produz nédo pode ser aplicado ao contrato de traba-
Iho. E impossivel aceita-lo em face da natureza da prestagéo devida
pelo empregado. Consistindo em forga -— trabalho, que implica em
dispéndio de energia fisica e intelectual, &, por isso mesmo, insus-
cetivel de restituicdo. Se a nulidade absoluta tem efeito retroativo,
se repde os contraentes no estado em que se encontravam ao esti-
pular o contrato nulo, como se nédo fora celebrado, nenhuma parte
tem o direito de exigir da outra o cumprimento da obrigagéoc. Donde
se segue que o empregado ndo tem o direito de cobrar o salario
ajustado. Esta seria a conseqiiéncia inelutavel do principio da retroa-
tividade da nulidade de pleno direito,

Mas, & conseqiiéncia evidentemente absurda, ainda mesma se
admitindo que o trabalhador possa exigir a remuneragdo com funda-
mento na regra que proibe o enriquecimento ilicito. Porque a ver-
dade é que a retroatividade sé teria cabimento se o empregador
pudesse devolver a0 empregado a energia que este gastou no tra-
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balho. Mas, como isso ndo € possivel, os efeitos da retroatividade
seriam unilaterais, isto &, beneficiariam exclusivamente ao emprega-
dor, como pondera DE LA CUEVA, aop criticar a opinido de HUECK
— NIPPERDEY. Deve-se admifir em toda extensdo o ptincipio se-
gundo o qual trabalho feito é salario ganho. Pouco importa que a
prestagcdo de servigo tenha por fundamento uma convengde nula.
Em Direito do Trabalho, a regra geral ha de ser a irretroatividade das
nulidades. O contrato nulo produz efeitos até a data em que for
decretada a nutidade. Subverte-se, deste modo um dos principios
cardeais da teoria civilista das nulidades. A distingdo entre os efeitos
do ato nulo e do ato anulavel, se permanece para alguns, nio subsis-
te em relagido a este contrato” .

4.2.1 Entretanto, ouso discordar dos festejados autores patrios.
Creio que a teoria civil da nulidade dos atos juridicos aplica-se
integraimente ac contrato de trabalhc. Quando nulo, seus efeitos
operar-se-30 retroativamente, invalidando-o a partir do momento de
sua formacéo. Anulavel, seus efeitos far-se-o sentir a partir do mo-
mento de sua declaragio judicial .

4.2.2 A ndo devolucdo dos salarios pagos em razdo de trabalho
prestado em decorréncia de contrato nulo, encontra sua razédo de
ser nos principios que informam o ilicito enriquecimento. Isto por-
aue, se o trabalho foi prestado e com ele j4 se locupletou o empre-
gador, constituir-se-ia enriquecimento sem causa nac remunerar a
forga-trabalho que nio pode devolver.

4.2.3 No Direito Civil, diante de um negécio juridico nuio, também
podera ndo se conseguir devolver as partes, com absolutismo, ao
“statu quo ante'”. Tal podera ocorrer principalmente no campo das
obrigagdes de fazer. Mas, nem por isso se dird que o ato nulo equi-
valerd, em seus efeitos, -ao ato anulavel. A explicagdo sera encon-
trada no enriquecimento ilicito, na repeticdo do indébito, ou gualquer
outra causa fundada na teoria da responsabilidade clvil.

4.2.4 Assim, nulo um contrato de trabalho, as partes ficardo na
posi¢do em gue se encontravam antes de sua celebragdo. Sé nido
se devolve 0 salario pago, porque tal configuraria evidente enrique-
cimento ilicito do empregador. Mas, todas as demais obrigacdes dele
decorrentes (como por exemplo: depdésitos, F.G.T.S.) terdo gue voltar
ao estado anterior.

5. Em conclusdo, parece-me;

I — nulos de pleno direito sdo todos os contratos de trabatho
celebrados entre 15 de agosto de 1974 e 15 de margo de 1975;

Il — a nulidade absoluta pode ser decretada pela propria admi-
nistragdo, uma vez que independe de sentenga judicial;
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Hl — mesmo decretada a nulidade absoluta, ndo podera ser
exigida a devolugdo dos salarios pagos em remuneragdo aos servi-
cos prestados;

IV — dever4 ser providenciado o levantamento do F.G.T.S. de-
positado, que, em virtude da nulidade absoluta pertence ao Estado;

V - nenhuma parcela {(indenizagao, aviso- prévio, férias propor-
cionais, 13.° salario proporcional, etc.) é devida a tais contratados,
devendo serem pagos apenas os salarios vencidos até o dia da de-
cretacdo da nulidade;

Vi — decretada a nulidade, os contratados em virtude dos atos
nulos, néo poderdo trabalhar mais nenhum dia, para nac se confi-
gurar nova coniratagédo (contrato tacito).

6. Finalmente, caso & Administragdo interesse, por motivos de con-
veniéncia, a permanéncia de todos ou de alguns desses servidores,
devera, mesmo assim, ser decretada a nulidade de cada conirato,
na forma do item anterior, e celebrado outro a se iniciar da data de
sua decretagdo, observada a Minuta-Padrdo pertinente.

E o Parecer.
SUB CENSURA

Rio de Janeiro, 20 de setembro de 1976.

a) Hugo de Carvalho Coelho — Procurador-Chefe da Procurado-
ria de Assuntos Trabalhistas & Previdenciarios.

PROCESSO N.© 03/28.184/75
Aprovo o parecer de fls. 370 e seguintes. A guisa de escla-
recimento aduzo que, como jA& me pronunciei no processo n.°
06/307.191/76, a proibigdo contida no artige 13, da Lei Federal 6.091,
de 1974, nédo se aplica as eleigGes municipais.
A Secretaria de Estado de Administracéo.
Rio de Janeiro, 23 de setembro de 1976.

a} Roberto Paraiso Rocha -— Procurador-Geral do Estado.
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EMPREITEIRA — Proibicio para transacionar
com o Estado. Inexisle agravamento da pena em
decorréncia de aumento do territorio estadual. Re-
visdo, somente frente a novos fatos que demonstre
reabillitacdo.

A} Através deste processo a Sociedade Brasileira de Enge-
nharia € Comércio — SOBRENCO S.A. apresenta pedido de recon-
sideracdo de ato que a considerou inidénea para transacionar com o
Estado.

O ato referido acima decorreu de haver side apontada cuipa da
Requerente quanto ao desabamento de trecho do elevado da Aveni-
da Paulc de Frontin, obra a seu cargo, conforme laudo da Comisséo
Técnica Especial designada para apurar as causas do acidente, e
foi praticado conforme recomendagéo de Comissfio de Procuradores
do Estado, nomeada para identificar as responsabitidades e indicar
as formas de responsabilizagéo adequadas, frente as conciusdes do
14 referido laudo.

B) Embora no final de seu requerimento a interessada indique
ser um ‘‘pedido de reconsideracao” com base no inciso Il do art, 77
do Decreto n.© 362, de 19-9-75 (que evidentemente nAo tem cabi-
mento), verifica-se no-corpo do mesmo que o pretendido € a revisao
do. ato antes mencionado, com base no art. 78 do diploma citado,
que assim dispde:

“Art. 78 — Admitir-se-a, a qualquer tempo, pedido de re-
visfio do ato que aplicar a pena de declaragdo de inidoneidade
para licitar e contratar com a Administragdo quando esse vio-
lar literal disposicéo de lei, fundar-se em falsa prova ou re-
sultar de erro de fato, e ainda, quando, apds decorridos dois
anos da aplicagdo da pena, forem aduzidos novos fatos e
circunstancias, gue demonstrem a reabilitago do interessado.”

C) Os fundamentos do pedido séc dois:

1) Alega a Requerente que, havendo sido declarada sua ini-
daneidade pelo governo do antigo Estado da Guanabara, esta pena-
lidade foi agravada em decorréncia da fusdo daquele Estado, com
o antigo Estado do Rio de Janeiro, pois se encontra impossibilitada
de transacionar com administraglo que tem jurisdigdo sobre maior
extensdo territorial
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